Jérome and Laurent Triolet

Erdrefugien und ,,unterirdische Stidte* in Frankreich und Kappadokien
(Tiirkei)

Underground Refuges and “Underground Cities” in France and Cappadocia (Turkey)
Souterrains-refuges et "villes souterraines' en France et en Cappadoce (Turquie)
Podzemni refugia a ,,podzemni mésta“ ve Francii a v Kappadokii (Turecko)

Dieser Artikel basiert auf dem Vortrag auf der Second International Troglodytic Architecture Conference in Iran am 07./08. Oktober
2015 in Teheran (Iran), organisiert durch The Research Institute for Cultural Heritage and Tourism.

This article is the lecture presented at the Second International Troglodytic Architecture Conference in Iran organised by The Research
Institute for Cultural Heritage and Tourism and held in Tehran (Iran) on 7 and 8 October 2015.

Cet article correspond a la présentation effectuée lors de la Deuxiéme conférence internationale sur l'architecture troglodytique en Iran,
manifestation organisée par The Research Institute for Cultural Heritage and Tourism qui s’est tenue Téhéran (Iran) les 7 et 8 octobre
2015.

Tento ¢lanek vychazi z prednasky konference Second International Troglodytic Architecture Conference in Iran ze 7./8. fjna 2015 v
Teheranu (Iran), organizované institutem The Research Institute for Cultural Heritage and Tourism.

Stichworter: Erdrefugium, unterirdische Stadt, souterrain-refuge, Festung, Mittelalter
Keywords: underground refuge, souterrain-refuge, fortress, medieval period

Mots-clefs : souterrain-refuge, fortification, époque médiévale

Kli¢ova slova: podzemni refugium, podzemni mésto, souterrain-refuge, pevnost, sttedoveék

Einleitung

Waihrend des Mittelalters haben die Menschen in Europa ebenso wie in anderen Landern weltweit sich in den
Fels gegraben, um sich gegen Angriffe zu schiitzen. Dazu entwarfen sie eine sehr spezifische Form von
Kaverne: das Erdrefugium (Franzdsisch: souterrain-refuge). Diese unterirdischen Anlagen unterscheiden
sich dadurch von anderen troglodytischen Kavernen, dass sie tief in den Fels getrieben sind und
dementsprechend nicht durch natiirliches Licht beleuchtet werden. In Frankreich stammen die frithesten
Publikationen zu dieser Gruppe von Kavernen aus der Mitte des 19. Jahrhunderts. Uber 150 Jahre der
Untersuchungen, Ausgrabungen und Verdffentlichungen zu diesem Thema haben unser Verstindnis des
Begriffes ,,Erdrefugium* bereichert und viele Fragen beantwortet. Nach der Erlduterung dieses Begriffs
werden wir einen Typ von Erdrefugium behandeln, der aus sehr groBlen und komplexen unterirdischen
Gangsystemen besteht: die ,,unterirdische Stddte” (Franzosisch: villes souterraines). Zuerst werden wir die
weitldufigen Gangsysteme in Kappadokien (Tiirkei) (8. bis 15. Jahrhundert) vorstellen und uns dann auf jene
in Nordfrankreich (15. bis 18. Jahrhundert) konzentrieren.

Introduction In Europe and also in other countries around the world, during the Middle Ages, men have dug
the rock to protect themselves against attacks. For their protection, they have designed a very specific kind of
cavities: the underground refuges (called souterrains-refuges in French). These underground refuges differ
from other troglodytic cavities because they are deeply excavated into the rock and are therefore not lit by
natural light. In France, the first publications concerning this specific category of cavities dates from the
middle of the 19" century. More than 150 years of investigations, excavations and publications about the
topic, has enriched and clarified the concept of underground refuge (souterrain-refuge). After having
specified this concept, we will deal with a kind of underground refuges that consists in very large and
complex subterranean networks: the “underground cities”. First we will present the wide networks that exist
in Cappadocia (Turkey) (8" - 15™ century), then we will focus on the “underground cities” located in
Northern France (15" - 18" century).

Introduction Durant le Moyen Age, en Europe mais également ailleurs dans le monde, les hommes ont
creusé la roche pour se protéger des agressions de leurs semblables. Pour leur protection, ils ont congu une
catégorie tout a fait spécifique de cavités : les souterrains-refuges. Ces souterrains-refuges différent des
autres cavités troglodytiques car ils sont profondément creusés dans la roche et ne sont du coup pas éclairés
par la lumiére naturelle. En France, les premicres publications concernant cette catégorie spécifique de
cavités datent du milieu du 19°™ siécle. Depuis, plus de 150 ans de recherches, de fouilles et de publications
ont enrichi et clarifié le concept de souterrain-refuge. Aprés avoir précisé ce concept, nous nous intéresserons
a une sorte de souterrains-refuges particuliers qui se présentent sous la forme de réseaux particuliérement
grands et complexes : les "villes souterraines". Nous présenterons d’abord les vastes réseaux qui existent en
Cappadoce (Turquie) (8" — 157 siécles), puis les "villes souterraines" localisées dans le nord de la France
(155 — 18°™ sigcles).
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Uvod Ve sttedovéku se lidé v Evropé stejng jako v jinych zemich ve svété ukryvali do skal, aby se chrénili
pted utoky. K tomuto ucelu vytvofili specifickou formu kaverny: podzemni utocist¢ (francouzsky:
souterrain-refuge). Tato podzemni dila se odli$uji od ostatnich troglodytickych uto¢ist’ tim, ze byla hloubena
do skaly, takze do nich nepronikalo denni svétlo. Ve Francii pochazi nejrangjsi publikace zabyvajici se
témito kavernami z poloviny 19. stoleti. Vice nez 150 let prizkumi, odkryvi a publikaci k tomuto tématu
obohatilo nase poznatky o ,,podzemnich refugiich“ a odpovédélo na fadu otazek. Po vysvétleni tohoto pojmu
se budeme zabyvat typem podzemniho refugia, které se skldda z velmi rozsdhlych a komplexnich
podzemnich systémil chodeb: ,,podzemni mésta“ (francouzsky: villes souterraines). Nejdtive piedstavime
monumentalni systémy chodeb v Kappadokii (Turecko) (8. az 15. stoleti) a pak se budeme soustfedit na ty v
severni Francii (15. az 18. stoleti).

Der Begriff ,,Erdrefugium* (Franzosisch: souterrain-refuge)
The concept of underground refuge (souterrain-refuge)

Le concept de souterrain-refuge

Pojem ,,podzemni refugium* (francouzsky: souterrain-refuge)

Geschichte des Begriffs

Alexandre Bouthors war der erste Autor, der — in seinem umfangreichen Werk iiber die unterirdischen
Anlagen in Nordfrankreich, verdffentlicht im Jahr 1838 — den Begriff souterrain-refuge verwendete. Er
zeigte, dass diese groflen unterirdischen Zufluchtsorte als Verstecke fiir Menschen, Nutztiere, Hausrat und
Getreide dienten (Bouthors, Alexandre, 1838). Im Jahre 1855 berichtete der franzdsische Archédologe
Alphonse La Touzé de Longuemar von der Erforschung einer unterirdischen Anlage in der Umgebung von
Poitiers (Westfrankreich), die La Saunerie genannt wurde. Nach der Beschreibung dieses ,,Labyrinthes*, das
SchieBscharten, Kammern und Schlupflocher (Abb. 1) umfasste, schloss er, dass die Kaverne als eine
»sichere voriibergehende Behausung“ gedient hatte, die in der Lage war, Familien wihrend der
Auseinandersetzungen der Vergangenheit zu verbergen und zu schiitzen (Le Touzé de Longuemar, Alphonse,
1855). Im Jahr 1923 verfasste Adrien Blanchet das erste zusammenfassende Buch {iber die Erdrefugien, die
in Frankreich entdeckt worden waren. Er war sich bewusst, dass er mit diesem Werk zur Kenntnis der
menschlichen Wohngeschichte beitrug (Blanchet, Adrien, 1923). Uber 70 Jahre spiter, im Jahre 1995,
publizierten wir zu den Anlagen Frankreichs eine neue Synthese (Triolet, Jérome/Triolet, Laurent, 1995).

Dank dieser Veroffentlichung und neuester Studien (Triolet, Jérdme/Triolet, Laurent, 2002; 2003; 2011;
2013) sind wir in der Lage, den Begriff des Erdrefugiums zu prizisieren und zu bereichern. Aufgrund ihrer
weiten rdumlichen Verbreitung und dem Reichtum ihrer architektonischen Elemente, glauben wir, dass die
beste Weise, sich diesem Begriff zu ndhern, ist, uns auf die Beispicle im Westen Frankreichs zu
konzentrieren.

History of the concept
Alexandre Bouthors is the first author to have used the word souterrain-refuge in his voluminous work about
the cavities located in Northern France published in 1838. He explained that these large underground refuges
were used as hiding places for people, livestock, furniture and cereals [Bouthors, Alexandre. 1838]. In 1855,
the French archaeologist Alphonse Le Touzé de Longuemar reported on the exploration of a cavity called La
Saunerie and located in the region of Poitiers (Western France). After the description of this “labyrinth”
comprising loopholes, rooms and narrow passages (Figure 1), he concluded that the cavity was a “safe
temporary habitation” able to hide and protect families during the conflicts of the past [Le Touzé de
Longuemar, Alphonse. 1855]. In 1923, Adrien Blanchet wrote the first synthetic book related to underground
refuges discovered throughout France. Through this work, he was aware that he contributed to the knowledge
of human dwelling history [Blanchet Adrien. 1923]. More than 70 years later, we published in 1995 a new
synthetic work about the underground refuges that exist in France [Triolet, Jérdme; Triolet, Laurent. 1995].
Thank to this publication and most recent studies [Triolet, Jérome; Triolet, Laurent. 2002.
2003.2011.2013.], we are able to clarify and enrich the concept of underground refuge. Because of their large
geographic distribution and because of their architectural elements richness, we consider that the best way to
approach the concept is to focus on the underground refuges discovered in the West of France.
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Histoire du concept

Alexandre Bouthors est le premier auteur a avoir utilisé le mot souterrain-refuge dans son important travail
sur les cavités du nord de la France publi¢ en 1838. Il y expliquait que ces grands refuges souterrains étaient
utilisés comme caches pour la population, son bétail, son mobilier et ses céréales [Bouthors, Alexandre.
1838]. En 1855, I’archéologue frangais Alphonse Le Touzé de Longuemar rapportait I’exploration d’une
cavité appelée La Saunerie et localisée dans la région de Poitiers (ouest de la France). Aprés la description de
ce "labyrinthe" comprenant des trous de visée (meurtriéres), des chambres et des goulots (passages étroits ou
il faut ramper) (Figure 1), il concluait que 1’ouvrage était une "habitation temporaire de slireté" permettant
d’abriter et de protéger des familles lors des conflits du passé [Le Touzé de Longuemar, Alphonse. 1855]. En
1923, Adrien Blanchet écrivait le premier livre de synthése consacré aux souterrains-refuges découverts un
peu partout en France. Avec ce travail, il était conscient de contribuer a la connaissance de I’histoire de
I’habitat humain [Blanchet Adrien. 1923]. Plus de 70 ans plus tard, en 1995, nous publiions un nouvel
ouvrage synthétique sur les souterrains-refuges en France [Triolet, Jérome ; Triolet, Laurent. 1995].

Grace a cette publication et a des études plus récentes [Triolet, Jérome ; Triolet, Laurent. 2002.
2003.2011.2013], nous sommes en mesure de clarifier et d’enrichir le concept de souterrain-refuge. Nous
considérons que la meilleure fagon de I’aborder et de se baser sur les souterrains-refuges découverts dans
I’ouest de la France du fait de leur vaste répartition géographique et de leur richesse en éléments
architecturaux.
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Kleine Erdrefugien in Westfrankreich (12. bis 16. Jahrhundert)
In diesem Teil Frankreichs haben Forscher mehr als 600 Erdrefugien kartiert (Abb. 2). Die kleinsten von
ihnen bestehen aus einer einzelnen Kammer mit einem einzigen Zugangskorridor. Diese grundlegende Form
kann nur wenige Menschen aufnehmen. Die meisten der Anlagen in Westfrankreich sind jedoch gréBer und
umfassen drei oder fiinf Kammern, verbunden durch Ginge mit einer Gesamtlange von 30 bis 50 m (Abb. 3).
Diese Kammern konnten dutzende Menschen beherbergen. Diese groBeren Komplexe waren oft in zwei
getrennte Systeme geteilt, konnten aber auch einen einzigen, gemeinsamen Zugangskorridor haben.
Versorgungseinrichtungen waren in die Stollen gegraben, iiberwiegend aber in die Kammern. Es gibt
Liftungslocher, die entweder in die Decken gebohrt oder als keramische Rohre in den Liiftungsschichten
eingefiigt waren, grofe Nischen in den Wénden, kleine Nischen, die Fettlampen aufnahmen, Getreidesilos in
den Boden oder Winden der Kammern (Abb. 4), Steinbdnke und Wasserbrunnen. All diese Einrichtungen
deuten darauf hin, dass Menschen mehrere Tage in den Kavernen leben konnten.

In den Erdrefugien wechselten die engen und gewundenen Génge oft die Richtung. Die Enge und die Kurven
erschwerten das Vorankommen in den Stollen. Zusammen mit dem Umstand, dass der Eingang verborgen
war, bildete dies die ersten MaBBnahmen zum Schutz der Gefliichteten. Verschiedene Verteidigungssysteme
erginzten sie. So wurden etwa Einkerbungen in die Wénde geschlagen, um dicke Holztiiren zu installieren,
welche die Génge oder Zugénge zu den Kammern verschlossen. Enge Schlupflocher mit Durchmessern von
50 oder 40 cm zwingen Besucher, zu kriechen, um weiter in die Anlage vorzudringen (Abb. 5). Brunnen oder
Silos, die gezielt in den Boden der Stollen eingetieft wurden, sind sehr gefahrliche Fallgruben. Tiiren,
Schlupfléocher und Fallen sind passive Verteidigungssysteme. Zusétzlich zu ihnen gibt es in manchen
Erdrefugien sehr effektive aktive Verteidigungssysteme. Dazu wird die Wand des Zugangsstollens durch eine
oder mehrere Schiescharten durchbrochen (wie etwa in La Saunerie, beschrieben 1855 von Alphonse Le
Touzé de Longuemar) (Abb. 6). Diese SchieBscharten stehen in Verbindung mit dem passiven
Verteidigungssystem, meist einer Tir: Von dem Hindernis aufgehalten, musste der Angreifer vor der
Offnung der SchieBscharten verharren. Durch sie war es dann ein leichtes, das Ziel zu beschieBen und zu
treffen.

Im GroBlen und Ganzen datieren diese Anlagen auf das Mittelalter (12. bis 16. Jahrhundert). Jiingere
archdologische Ausgrabungen zeigen, dass manche von ihnen auch friiher entstanden sein konnen (10. bis 11.
Jahrhundert) (Chaudriller, Séverine, 2013). Gemill dem aktuellen Wissensstand wurden viele von ihnen im
13. bis 14. Jahrhundert gegraben, anlésslich der
Kriege wihrend dieser Zeit.

Small underground refuges in Western France
(12" - 16™ century)

In this part of France researchers have mapped more
than 600 underground refuges (Figure 2).

The smallest underground refuges feature a single
room served by a unique access corridor. This
elementary form can accommodate a few people.
Most underground refuges of Western France are
larger and include 3 or 5 rooms connected by
corridors, with a total length of 30 to 50 m (Figure
3).. These rooms could accommodate dozens of
people. The larger refuges are often divided in two
branches, but they can also have a single entrance
corridor.
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Vital facilities have been dug into the galleries and,
mainly, into the rooms. There are vent pipes drilled
in the ceiling or ceramic vent pipes installed in air
shaft, big niches dug in the wall, small niches made
to receive fat lamps, grain silos excavated in the
floor or the in the wall of rooms (Figure 4), stone
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benches and water wells. All these facilities indicate
that people could live for a few days inside the
cavity.

In underground refuges, the narrow and winding
corridors often change direction. The narrowness
and the bends make the progression difficult in the
gallery.

Abb. 2. Verbreitungskarte der kleinen Erdrefugien (souterrains-
refuges) in Westfrankreich (Karte: J. & L. Triolet).

Figure 2 - Distribution Map of small underground refuges
(souterrains-refuges) in Western France (map J. & L. Triolet).
Figure 2. Carte de répartition des petits souterrains-refuges de
I’ouest de la France (J. & L. Triolet).

Obr. 2. Mapa s vyznatenymi malymi podzemnimi refugii
(souterrains-refuges) v zapadni Francii (mapa: J. & L. Triolet).
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Together with the dissimulation of the entry, it provides a first line of protection for refugees. Various
defence systems dug into the rock complement this first line. Grooves have been carved in the walls to install
thick wooden doors which close the corridors or the entrances of the rooms. Narrow passages with diameter
of 50 or 40 cm force the visitors to crawl to progress inside the refuge (Figure 5). Wells or silos especially
excavated in the soil of the gallery are very dangerous booby traps. Doors, narrow passages and traps are
passive defence systems. In addition to passive defence systems, in some underground refuges there are very

Abb. 3. Zufluchtkammer, aus dem kristallinen Fels gegraben und durch ein Schlupfloch
geschiitzt. Umgebung von La-Roche-sur-Yon, Westfrankreich (Foto: J. & L. Triolet).
Figure 3 - Room for refugees excavated in crystalline rock and protected by a narrow
passage; region of La-Roche-sur-Yon, France (photo J. & L. Triolet).

Figure 3. Piéce pour les réfugiés creusée dans une roche cristalline et protégée par un
goulot ; région de La-Roche-sur-Yon, France (photo J. & L. Triolet).

Obr. 3. Ukryt vyhloubeny v krystalické horning a chranény prilezem. Pobliz La-Roche-
sur-Yon, zapadni Francie (foto: J. & L. Triolet).

efficient active defence systems.
The wall of the access gallery is
pierced with one or several
loopholes (like in the underground
refuge of La Saunerie described by
Alphonse Le Touzé de Longuemar
in 1855) (Figure 6). The loophole
is associated with a passive defence
system, most frequently with a
door. Blocked by the obstacle, the
assailant was obliged to remain in
front of the opening of the
loophole. It was very easy to shoot
and hit the target.

By and large, they date back to the
medieval period (from the 12" to
the  16™  century).  Recent
archaeological excavations show
that some of them could have been
dug earlier (10™11" century)
[Chaudriller, Séverine. 2013].
Given the current state of
knowledge, many of them were
dug in the 13™-14™ century because
of the medieval wars.

Les petits souterrains-refuges de I’ouest de la France (12°™ — 16™ siécles)

Dans cette partie de la France, les
chercheurs ont topographié plus de
600 souterrains-refuges (Figure 2).
Les plus petits souterrains-refuges
présentent une  seule  salle
desservie par un unique couloir
d’acces. Ce modele élémentaire
pouvait abriter quelques
personnes. La  plupart des
souterrains-refuges de I’ouest de la
France sont plus grands et
comprennent 3 a 5 chambres
reliées par des couloirs, avec un
développé total de 30 a 50 m
(Figure 3).. Ces piéces pouvaient
accueillir  des  dizaines de
personnes. Les refuges les plus

grands sont souvent divisés en  Abb. 4. Getreidesilo, in die Wand eines Ganges gegraben. Umgebung von Tours,

deux branches, mais ils peuvent Westfrankreich (Foto: J. & L. Triolet).

¢galement ne posséder qu'un seul g 1 Trigler).

Figure 4 - Grain silo excavated in the wall of a corridor; region of Tours, France (photo

couloir d’accés. Figure 4. Silo & grain creusé dans la paroi d’un couloir ; région de Tours, France (photo

J. & L. Triolet).

Obr. 4. Sypka na obili vyhloubena do stény chodby. Pobliz Tours, zapadni Francie

(foto: J. & L. Triolet).
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Des aménagements utilitaires ont été creusés dans les galeries et, principalement, dans les salles. Il y a des
trous d’aération forés dans les voflites ou des tuyaux d’aération en céramique disposés dans des puits ayant

Abb. 5. Kreuzung eines Schlupflochs zwischen zwei Kammern. Umgebung von La-

Roche-sur-Yon, Westfrankreich (Foto: J. & L. Triolet).

Figure 5 - Crossing of a narrow passage between two rooms; region of La-Roche-sur-

Yon, France (photo J. & L. Triolet).

Figure 5. Franchissement d’un goulot entre deux salles ; région de La-Roche-sur-Yon,

France (photo J. & L. Triolet).

Obr. 5. Kfizeni prilezu mezi dvéma komorami. Pobliz La-Roche-sur-Yon, zapadni

Francie (foto: J. & L. Triolet).

qui barraient les couloirs ou I’entrée des salles. Des
goulots d’un diametre de 50 voire 40 cm obligent les
visiteurs & ramper pour progresser dans le refuge
(Figure 5). Des puits ou des silos spécialement
creusés dans le sol des galeries constituent de
dangereux pic¢ges. Portes, goulots et pieges sont des
dispositifs de défense passive. En complément, de
trés efficaces dispositifs de défense active existent
dans certains souterrains-refuges. La paroi du
couloir d’acces est percée d’un ou plusieurs trous de
visée, comme dans le souterrain-refuge de La
Saunerie décrit par Alphonse Le Touzé de
Longuemar en 1855 (Figure 6). Le trou de visée est
associ¢ avec un dispositif de défense passif, le plus
souvent une porte. Bloqué devant [’obstacle,
I’assaillant était obligé de stationner devant I’orifice
du trou de visée. Il était trés facile de tirer et
d’atteindre la cible.

Dans I’ensemble, les petits souterrains-refuges de
I'ouest de la France datent de la période médiévale

(du 12" au 16" siécle). Des fouilles
archéologiques récentes montrent que certains
d’entre  eux pourraient avoir été  creusés
antérieurement (10°™-11°™  siécle) [Chaudriller,
Séverine. 2013]. Dans [I’état actuel des
connaissances, beaucoup d’entre eux ont ét¢ creusés
aux  13°™-14°™  siécles du fait de guerres
médiévales.

servi a Dextraction, de grandes
niches creusées dans les parois, de
petites niches destinées a accueillir
des lampes a graisse, des silos a
grain creusés dans le sol ou dans la
paroi des pieces (Figure 4), des
bancs préservés dans la roche et
des puits a eau. Tous ces
aménagements indiquent que des
personnes pouvaient vivre
quelques jours dans la cavité.

Dans les souterrains-refuges, les
couloirs étroits et sinueux changent
souvent de direction. L’étroitesse
et les coudes rendent la progression
difficile. Avec la dissimulation de
I’entrée, cela procure une premiére
protection pour les refugiés. Divers
systémes de défense creusés dans la
roche complétent ce premier niveau
de défense. Des feuillures ont été
taillées dans les parois pour

installer d’épaisses portes de bois

“'Aj'u ¥ AN ‘\
ADbb. 6. Schiefischarten im Erdrefugium von La Saunerie, in der
Umgebung von Poitiers, Westfrankreich (Foto: J. & L. Triolet).
Figure 6 - Loopholes in the underground refuge of La Saunerie;
region of Poitiers, Western France (photo J. & L. Triolet).
Figure 6. Trous de visée (meurtriéres) dans le souterrain-refuge
de La Saunerie; région de Poitiers, France

(photo J. & L. Triolet).

Obr. 6. Stiilny v podzemnim refugiu La Saunerie, pobliz Poitiers,
zapadni Francie (foto: J. & L. Triolet).
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Mala podzemni refugia v zapadni Francii (12. az 16. stoleti)

V této Casti Francie zmapovali védci vice nez 600 podzemnich refugii (obr. 2). Ta nejmensi z nich sestavaji z
jediného prostoru a jedné piistupové chodby. Toto zakladni provedeni mize pojmout pouze nékolik lidi.
Vétsina t&chto tkryt v zapadni Francii je vSak vétsi a sklada se ze tfi nebo péti komor, spojenych chodbami
o celkové délce 30 az 50 m (obr. 3). Do téchto prostor se mohly vejit i desitky lidi. Tyto vétsi komplexy byly
¢asto rozdélené do dvou samostatnych systémi, mivaly ale jedinou spole¢nou pfistupovou chodbu.

Systém zasobovani byl soucasti §tol, vétsinou ale samotnych obytnych prostor. Ukryty maji vétraci otvory,
které byly bud’ vrtané do stropti nebo se do vétracich Sachet vkladaly keramické trubky, velké vyklenky ve
sténach, malé vyklenky na olejové lampy, sila na obili v podlaze pfip. ve sténach komor (obr. 4), kamenné
lavice a studny s vodou. Veskeré toto zdzemi naznacuje, Ze lidé mohli v kavernach zit i n€kolik dni.

V podzemnich refugiich ménily tizké a ktivolaké chodby ¢asto smér. Uzké priichody a zatacky zt&zovaly
ptistup do $tol. V kombinaci s tim, Ze vchod byl zakryty, se jednalo o prvotni ochranna opatieni ukryvajicich
se lidi. Ta byla doplnéna rozlicnymi obrannymi systémy. Ve zdech jsou zaseky na instalaci masivnich
devénych dveii, které uzaviraly chodby a vstup do komor. Uzké priilezy s primérem 50 nebo 40 cm nutily
ptichozi k plazeni, pokud se chtéli dostat dal do ukrytu (obr. 5). Studny nebo sila vyhloubena imysiné v
podlaze $tol jsou velmi nebezpecné propadliny. Dvete, prilezy a tyto pasti ve formé jam patii k pasivnimu
obrannému systému. Kromé toho jsou v nékterych podzemnich refugiich velmi efektivni aktivni obranné
systémy. Sté€na pfistupové Stoly byva vybavena jednou ¢i vice stfilnami (podobné jako v La Saunerie, coz
popsal v roce 1855 Alphonse Le Touzé de Longuemar) (obr. 6). Tyto stiilny doplituji pasivni obranny
systém, vétsinou dvefe: Zastaven pred piekazkou, musel vetfelec spocinout pied otvorem stiilny, ¢imz se stal
snadnym cilem, ktery nebylo tézké zasdhnout.

V zéasadé Ize tyto ukryty datovat do stfedovéku (12. az 16. stoleti). Novéjsi archeologické prizkumy ukazuji,
ze nékteré z nich mohly vzniknout i diive (10. az 11. stoleti) (Chaudriller, Séverine, 2013). Dle aktualnich
poznatk jich bylo mnoho vyhloubeno ve 13. az 14. stoleti v souvislosti s valkami té€ doby.

Neue Version des Begriffs

Dank detaillierter archdologischer Untersuchungen, supraregionaler Vergleiche und der Analyse seltener
antiker Texte sind wir nun in der Lage, eine verbesserte Interpretation der Erdrefugien vorzuschlagen.
Erdrefugien sind lokale unterirdische Festungen (Franzdsisch: forteresses souterraines de proximité), die
wihrend Zeiten von Unruhen von kleinen landlichen Gemeinschaften (den Bewohnern eines Gehoftes, eines
kleinen Dorfes oder einer kleinen Burg) gegraben wurden. Thre Funktion war es, Menschen zu verbergen und
ihr Leben und Lebensunterhalt (Vieh und Getreide) zu schiitzen. Versorgungseinrichtungen sicherten das
Uberleben der Bevélkerung, die sich in die Kaverne gefliichtet hatten, und Verteidigungssysteme sollten,
wenn notig, Angreifer abwehren. Aufgrund der Schwierigkeiten, die Kavernen einzunehmen, waren die
Anlagen ein effizienter Schutz gegen Angriffe von brandschatzenden Soldaten und Riubern, die nur auf dem
Durchmarsch waren, ohne einen spezifischen Feind zu bekdmpfen. Erdrefugien wurden nicht als dauerhafte
Behausungen genutzt; sie fungierten als Nebenbauten von oberirdischen Wohngebauden. Wir schétzen, dass
im Fall eines Angriffes die Fliichtlinge nicht mehr als wenige Tage in der Sicherheit der Kaverne
verbrachten. In Friedenszeiten waren die Stollen und Kammern Teil des ldndlichen Alltagslebens,
insbesondere zur Lagerung von Vorriten in den in den Fels gehauenen Getreidesilos.

New version of the concept

Thanks to detailed architectural studies, comparisons across regions and analyses of rare ancient texts, we are
able to propose an enriched version of the concept of underground refuge. Underground refuges are
proximity underground fortresses dug by small rural communities (inhabitants of a farm, a small village or a
small castle) during periods of unrest. Their function was to hide and protect people’s life and livelihoods
(livestock and grains). Vital facilities were intended to ensure the survival of the population who has taken
refuge inside the cavity, and defence systems were intended to provide, if necessary, defence against
assailants. Because of the difficulties to take the cavity, the underground refuge was an efficient protection
against attacks from pillaging soldiers and brigands just passing without fighting a specific enemy.
Underground refuges were not used as permanent dwellings; they were used as annexes of surface dwellings.
In case of attack, we estimate that refugees did not spend more than a few days strongly locked inside the
cavity. Nevertheless, in peacetime, underground refuges were integrated into rural everyday life, in particular
to stock the reserves in the rock cut grain silos.
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Une nouvelle version du concept

Gréce a des études architecturales détaillées, a des comparaisons entre régions et a I’analyse de rares textes
anciens, nous sommes en mesure de proposer une version enrichie du concept de souterrain-refuge. Les
souterrains-refuges sont des forteresses souterraines de proximité creusées par de petites communautés
rurales (habitants d’une ferme, d’un petit village ou d’un petit chateau) durant des périodes de troubles. Leur
fonction était de cacher et de protéger des personnes et leurs moyens de subsistance (bétail et grains). Les
aménagements utilitaires étaient destinés a permettre la survie de la population qui s’était refugiée dans la
cavité, et les systémes de défense étaient congus pour permettre, si nécessaire, de se défendre contre des
assaillants. A cause des difficultés que posait la prise de la cavité, le souterrain-refuge constituait une
protection efficace contre les attaques de pillards et de brigands de passage ne combattant pas un ennemi
spécifique. Les souterrains-refuges n’étaient pas utilisés comme habitats permanents ; ils étaient utilisés
comme annexes d’habitats de surface. En cas d’attaque, nous estimons que les refugiés ne passaient pas plus
de quelques jours barricadés dans la cavité. Cependant, en temps de paix, les souterrains-refuges étaient
intégrés dans la vie rurale de tous les jours, en particulier pour stocker les réserves dans les silos a grain
creusés dans la roche.

Nova verze pojmu

Diky podrobnym archeologickym priizkumtim, nadregionalnimu srovnani a diky analyze vzacnych antickych
textl jsme nyni schopni navrhnout upfesfiujici interpretaci podzemnich refugii. Podzemni refugia jsou lokalni
podzemni pevnosti (francouzsky: forteresses souterraines de proximite), které vytvoftili v neklidnych dobach
mensi oblastni komunity (obyvatelé statku, malé vsi nebo malého hradu). Jejich tikolem bylo poskytnout
lidem ukryt a ochranit jejich zivot a prostfedky obzivy (dobytek a obili). Zptisob zasobovani zajistil preziti
obyvatel, ktefi se do kaverny uchylili, a obranné systémy mély odrazit Gto¢niky, pokud to bylo nutné. Diky
nesnadnému dobyvani kaveren ptedstavovaly tyto stavby efektivni ochranu pted utoky drancujicich vojakt a
lupicu, ktefi krajem tfeba jen bezcilné prochézeli. Podzemni refugia nebyla vyuZzivana jako trvala obydli;
byly to doplikové stavby k nadzemnim obydlim. Pfedpokladame, Zze v ptipadé napadeni travili obyvatelé v
bezpecném tkrytu kaverny pouze nékolik dnd. V dobach miru byly §toly a komory souéasti venkovského
zivota, slouzily pfedev§im k uskladnéni zasob v sypkach vytesanych do skaly.

Unterirdische Zufluchtdorfer (,unterirdische Stidte“) in Kappadokien (Tiirkei) (8. bis 15.
Jahrhundert)

Im Jahre 1988 unternahmen wir eine Untersuchung in Kappadokien. Wir kartierten zwei ,,unterirdische
Stadte* und veroffentlichten eine Zusammenfassung aller Gangsysteme, die wir im Zuge dieser Studie
besucht hatten (Triolet, Jérome/Triolet, Laurent, 1993). Unsere Entdeckungen ermdéglichten es uns,
aufzuzeigen, dass es viele Ahnlichkeiten gibt zwischen den ,,unterirdische Stidten“ in Kappadokien und den
kleinen Erdrefugien in Frankreich. Derzeitig sind in Kappadokien mehr als 50 ,,unterirdische Stadte* (Abb.
7) bekannt (Bertucci, Gianlucca/Bixio, Roberto/Traverso, Mauro, 1995; Bixio, Roberto et al., 2002; Triolet,
Jérome/Triolet, Laurent, 2005; Bixio, Roberto et al., 2012).

Village underground refuges (“underground cities”) in Cappadocia (Turkey) @8™-15" century)

In 1988, we conducted a study in Cappadocia; we mapped two “underground cities” and published a
synthetic work about all the networks visited during this survey [Triolet, Jérome; Triolet, Laurent. 1993]. Our
discoveries in Cappadocia have enabled us to demonstrate that there are a lot of similarities between
“underground cities” of Cappadocia and small underground refuges of France. At present, more than 50
“underground cities” (Figure 7) have been listed in Cappadocia [Bertucci, Gianlucca; Bixio, Roberto;
Traverso, Mauro. 1995. Bixio, Roberto and al. 2002. Triolet, Jérome; Triolet, Laurent. 2005. Bixio, Roberto
and al., 2012].
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Souterrains-refuges villageois ("'villes souterraines') en Cappadoce (Turquie) (8™ — 15°™ siécles)

En 1988, nous avons mené une étude en Cappadoce ; nous avons topographié¢ deux "villes souterraines” et
publié un travail de synthése sur I’ensemble des réseaux visités durant ce voyage [Triolet, Jérome ; Triolet,
Laurent. 1993]. Nos découvertes en Cappadoce nous ont permis de démontrer qu’il y a beaucoup de
similitudes entre les "villes
souterraines" de Cappadoce et les
petits souterrains-refuges francais.
A ce jour, plus de 50 "villes
souterraines" (Figure 7) ont été
répertoriées en Cappadoce
[Bertucci, Gianlucca ; Bixio,
Roberto ; Traverso, Mauro. 1995.
Bixio, Roberto et al. 2002. Triolet,
Jérdme ; Triolet, Laurent. 2005.
Bixio, Roberto et al. 2012].

A Sivasa
AGostesin  ATatlarin

A arimope Podzemni ukryty-vesnice
- (s,podzemni mésta*) v
Kaymat Kappadokii (Turecko) (8. aZ 15.

Acen stoleti)

V roce 1988 jsme podnikli
prizkum v Kappadokii.
Zaznamenali jsme dvé ,,podzemni
meésta®“ a zverejnili jsme souhrn
vSech systémi chodeb, které jsme
v ramci této studie navstivili
(Triolet, Jérome/Triolet, Laurent,
1993). Nase objevy ndm umoznily
zaznamenat mnoho podobnych
znakli  ,podzemnich mé&st® v
A Known site Kappadokii a malych podzemnich
Probable site refugii ve Francii. Aktualn¢ vime
o vice nez 50 ,podzemnich

méstech® v Kappadokii (obr. 7)

Abb. 7. Verbreitungskarte der unterirdischen Zufluchtdorfer in Kappadokien (Karte: J. (B ertucci, Gianlucca/Bixio,

& L. Triolet). ;
Figure 7 - Distribution Map of underground refuges in Cappadocia (map J. & L. Roberto/Traverso, Mauro, 1995;

Triolet). Bixio, Roberto et al., 2002;
Figure 7. Carte de répartition des souterrains-refuges en Cappadoce (J. & L. Triolet). Triolet, Jérome/Triolet, Laurent,
Obr. 7. Mapa se zakreslenymi podzemnimi ukryty v Kappadokii (mapa: J. & L. Triolet). 2005; Bixio, Roberto et al., 2012).
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J & L TRIOLET, 2011

Ausmafle und Kapazitit

Diese ,,unterirdischen Stadte” sind sehr komplexe Gangsysteme mit mehreren dutzend Kammern, verbunden
durch enge und lange Génge. Eine der weitldufigsten ist die beriihmte Anlage von Derinkuyu, welche sich
iiber mehrere Ebenen erstreckt und bis auf eine Tiefe von 45 m hinunterreicht. Jene von Sivasa besteht aus
acht unabhingigen Gangsystemen mit insgesamt 100 Kammern (Abb. 8). Trotz der beeindruckenden
Ausmalle der Komplexe von Derinkuyu und Sivasa, welche wahrscheinlich etwa 1000 Menschen Schutz
bieten konnten, betrug die Kapazitit der meisten dieser unterirdischen Anlagen nicht mehr als wenige
hundert Menschen. Daher halten wir es fiir realistischer, die ,,unterirdischen Stddte*“ eher als unterirdische
Zufluchtdorfer (Franzosisch: souterrain-refuges villageois) zu bezeichnen. In diesem Beitrag werden aber
beide Begriffe als synonym und austauschbar verwendet.

Dimensions and capacity

Those “underground cities” are very complex networks including several dozen rooms connected by narrow
and long corridors. One of the widest is the famous “underground city” of Derinkuyu, that includes several
levels and slopes down to a depth of 45 m. Sivasa “underground city” comprises 8 independent networks
with a total of one hundred rooms (Figure 8). Despite the impressive dimensions of the Derinkuyu and Sivasa
networks, which could probably shelter about 1000 people, the capacity of most of these underground
complexes did not exceed a few hundred people. Therefore, we consider that it is more realistic to call them
village underground refuges.
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Dimensions et capacité

Ces "villes souterraines" sont des réseaux trés complexes comprenant des dizaines de salles connectées par
des couloirs étroits et longs. L’une des plus grandes est la fameuse "ville souterraine” de Dérinkuyu, qui
posséde plusieurs niveaux et s’enfonce jusqu’a une profondeur de 45 m. La "ville souterraine”" de Sivasa
comprend 8 réseaux indépendants avec un total d’une centaine de salles (Figure 8). En dépit des dimensions
impressionnantes des réseaux de Dérinkuyu et de Sivasa, qui pouvaient probablement accueillir environ 1000
personnes, la capacité de la plupart de ces complexes souterrains n’excédait pas quelques centaines de
personnes. Nous considérons donc qu’il est plus réaliste de les qualifier de souterrains-refuges villageois.

Rozméry a kapacita

Tato ,,podzemni mésta“ jsou velmi komplexni systémy chodeb s né€kolika desitkami komor, které spojuji
uzké a dlouhé chodby. Jednou z nejrozsahlejSich staveb je znamy tkryt v Derinkuyu, ktery se rozprostira v
nékolika urovnich a dosahuje az do hloubky 45 m. Ukryt v Sivase se sklada z osmi nezavislych systémi
chodeb s celkem 100 mistnostmi (obr. 8). I pfes neuvétitelné rozméry komplexti Derinkuyu a Sivasa, které
mohly poskytnout pravdépodobné ukryt asi 1000 lidi, byla kapacita vétSiny téchto podzemnich zafizeni ne
vice nez né€kolik stovek lidi. Proto povazujeme za vice realistické, nazyvame-li ,,podzemni mésta“ spise
podzemnimi ukryty-vesnicemi (francouzsky: souterrain-refuges villageois). V tomto piispévku vSak oba
pojmy pouzivame jako synonyma pro jedno a totéz.

Versorgungseinrichtungen und
Verteidigungssysteme

Die kappadokischen Refugien
haben dieselben
Versorgungseinrichtungen wie
jene in Frankreich: Liiftungslocher,
grofe und kleine  Nischen,
Wasserbrunnen und Getreidesilos
(Abb. 9). Im Hinblick auf die
Lagerung von Getreide gibt es in
manchen unterirdischen
Zufluchtdorfern bestimmte
Kammern und Silos mit einem
Gesamtfassungsvermogen von
mehreren dutzend Kubikmetern.

Abb. 8. Kammer, geschiitzt durch eine geschlossene Steintiir, im unterirdischen  Fiir die Verteidigung sind in
Zufluchtdorf von Sivasa, Kappadokien. Hohe: 1,9 m (Foto: J. & L. Triolet). einigen unterirdischen
Figure 8 - Room protected by a stone door still closed; Sivasa village underground Zufluchtdorf Einkerb .
refuge, Cappadocia. Height: 1.9 m (photo J. & L. Triolet). utluc : ortern "m eroungen n
Figure 8. Salle protégée par une porte de pierre encore fermée ; souterrain-refuge den Stein der Winde geschlagen
villageois de Sivasa, Cappadoce. Hauteur : 1,90 m (photo J. & L. Triolet). worden, um holzerne Tiiren zu
Obr. 8. Komora chranéna uzavienymi kamennymi dvefmi v podzemnim ukrytu Sivasa, installieren, sowie auch
Kappadokie. Vyska: 1,9 m (foto: J. & L. Triolet).

Schlupflicher, aber das
charakteristischste
Verteidigungssystem ist die Steintiir, eine Steinscheibe dhnlich einem Miihlstein (Abb. 10). Alle
unterirdischen Zufluchtdorfer Kappadokiens werden durch Steintiiren geschiitzt, von denen einige von sehr
beeindruckenden AusmaBen sind. Die groBte Steintiir in der Anlage von Ozkonak ist 1,8 m hoch und 0,67 cm
breit und hat ein Gewicht von 3,5 t. Ein Loch in der Mitte von vielen Steintiiren diente wahrscheinlich als
SchieBscharte.
In vielen kappadokischen Refugien existieren auch andere SchieBscharten, in den Wénden oder der Decke,
mit Offnungen vor der Tiir (Abb. 11). Mehrere Tiiren mit SchieBscharten hintereinander stellten eine
komplexe und sehr effektive aktive Verteidigung in diesen Anlagen dar.

Vital facilities and defence systems

The Cappadocian refuges have got the same vital facilities: vent pipes, big and small niches, water wells and
grain silos (Figure 9). As regards the grain storage, in some “underground cities” there are specific rooms
including several silos with a total capacity of several tens of cubic meters. For the defence, in a few village
underground refuges, there are grooves carved in the rock to install wooden doors and narrow passages, but
the most characteristic defence system is the stone door, that is a stone disc similar to a millstone (Figure 10).
All the “underground cities” of Cappadocia are protected by stone doors, some of them being very
impressive in scale. The biggest stone door of the village underground refuge of Ozkonak is 1.8 m high and
0.67 m wide, with a total weight of 3.5 tons. The hole located in the centre of numerous stone doors was
probably used as a loophole.
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In many Cappadocian refuges, there are also other loopholes pierced in the walls or the ceiling and opening
in front of the door (Figure 11). In village underground refuges of Cappadocia, the multiple successive doors
and the loopholes offer a complex and very efficient active defence.

Abb. 9. Offnungen zweier in die Wand einer Kammer
geschlagener Getreidesilos im unterirdischen Zufluchtdorf von
Mazi, Kappadokien (Foto: J. & L. Triolet).

Figure 9 - Apertures of two grain silos excavated in the wall of a
room; Mazi village underground refuge, Cappadocia (photo J. &
L. Triolet).

Figure 9. Ouvertures de deux silos a grain creusés dans la paroi
d’une salle ; souterrain-refuge villageois de Mazi, Cappadoce
(photo J. & L. Triolet).

Obr. 9. Otvory dvou sypek na obili vysekanych do stény jedné z
komor v podzemnim ukrytu Mazi, Kappadokie (foto: J. & L.
Triolet).

Abb. 10. Steintiir mit einem zentralen Guckloch, gestiitzt von
zwei senkrechten Steinen, im unterirdischen Zufluchtdorf von
Gostesin, Kappadokien (Foto: J. & L. Triolet).

Figure 10 - Stone door with a central peephole and sustained by

two vertical stones; Gostesin village underground refuge,
Cappadocia (photo J. & L. Triolet).

Figure 10. Porte de pierre percée d’un judas central et maintenue
en place par deux pierres verticales ; souterrain-refuge villageois
de Gostesin, Cappadoce (photo J. & L. Triolet).

Obr. 10. Kamenné dvefe se stfedovym prihledem podepiené
dvéma svislymi kameny v podzemnim ukrytu Gostesin,
Kappadokie (foto: J. & L. Triolet).

Aménagements utilitaires et systémes de défense

Abb. 11. SchieBBscharten im Zugangsstollen kurz vor der Steintiir
im unterirdischen Zufluchtdorf von Ozkonak, Kappadokien (Foto:
J. & L. Triolet).

Figure 11 - Loopholes opening into the access corridor vault just
before the stone door; Ozkonak village underground refuge,
Cappadocia (photo J. & L. Triolet).

Figure 11. Trous de visée (meurtriéres) débouchant dans la votite
du couloir d’accés juste devant une porte de pierre ; souterrain-
refuge villageois d’Ozkonak, Cappadoce (photo J. & L. Triolet).
Obr. 11. Sttilny v ptistupové Stole v prostoru pred kamennymi
dvefmi v podzemnim ukrytu Ozkonak, Kappadokie (foto: J. & L.
Triolet).

Les refuges cappadociens disposent des mémes aménagements utilitaires : trous d’aération, grandes et petites
niches, puits a eau et silos a grain (Figure 9). Concernant le stockage de grain, il existe dans certaines "villes
souterraines" des salles spécifiques abritant un certain nombre de silos pour une capacité totale de plusieurs
dizaines de métres cubes. Pour ce qui est de la défense, des feuillures taillées dans la roche pour la mise en
place de portes de bois et des goulots se rencontrent dans quelques souterrains-refuges villageois, mais le
systeme de défense le plus caractéristique est la porte de pierre, qui consiste en un disque de pierre similaire a
une meule (Figure 10). Toutes les "villes souterraines" de Cappadoce sont protégées par des portes de pierre,

certaines étant de taille trés impressionnante.
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La plus grande porte de pierre du souterrain-refuge villageois d’Ozkonak est haute de 1,80 m et épaisse de
0,67 m, pour un poids total de 3,5 tonnes. Le trou situ¢ au centre de nombreuses portes de pierre était
probablement utilisé comme trou de visée (meurtriére).

Dans beaucoup de refuges cappadociens, Il existe également d’autres trous de visées percés dans les parois
ou les plafonds et débouchant devant une porte (Figure 11). Dans les souterrains-refuges villageois de
Cappadoce, les multiples portes successives et les trous de visées offrent une défense active complexe et trés
efficace.

Systémy zasobovani a obrany

Refugia v Kappadokii vykazuji stejny systém zasobovani jako ta ve Francii: vétraci otvory, velké a malé
vyklenky, studny a sypky na obili (obr. 9). V souvislosti s uskladnénim obili existuji v nékterych podzemnich
ukrytech ur€ité prostory a sypky s celkovou kapacitou n€kolika desitek metrti krychlovych. V souvislosti s
obranou jsou v n€kterych podzemnich ukrytech do kamennych zdi vydlabany zéaseky k instalaci devénych
dveti, jakoz i prilezy, nejcharakteristi¢téjsim obrannym systémem jsou vSak kamenné dvete, kamenny
kotou¢ podobny mlynskému kameni (obr. 10). Vechny podzemni ukryty v Kappadokii jsou chranény
kamennymi dveimi, z nichZ nékteré maji tctyhodné rozméry. Nejvétsi kamenné dvefe v ukrytu Ozkonak
jsou 1,8 m vysoké a 0,67 cm $iroké a vazi 3,5 t. Otvor uprostied mnoha kamennych dveti pravdépodobné
slouzil jako stiilna.

V mnohych refugiich Kappadokie existovaly i dal$i stfilny, ve sténach ¢i ve stropé, s otvory piede dvefmi
(obr. 11). Mnoho dveti se stiilnami za sebou tak tvofilo komplexni a velmi efektivni aktivni obranu v téchto
ukrytech.

Organisation des Gangsystems

Aufgrund der Anwesenheit von verschiedenen Versorgungseinrichtungen und Verteidigungssystemen
besteht kein Zweifel daran, dass die kappadokischen ,,unterirdischen Stidte eine Form von Erdrefugien sind.
Der bemerkenswerte Punkt ist, dass wir trotz einiger Unterschiede in Frankreich und in der Tiirkei dieselbe
Organisation (enge und kurvenreiche Génge, die Kammern verbinden), dieselben Versorgungseinrichtungen
und viele gemeinsame Verteidigungssysteme (Schlupflocher, Tiiren und SchieBscharten) vorfinden. Im
Grofen und Ganzen haben die kappadokischen unterirdischen Zufluchtdorfer und die kleinen Erdrefugien in
Frankreich eine dhnliche Organisation — der Unterschied liegt in der Gr6Be und der Anzahl der Eingénge. Ein
kappadokisches unterirdisches Zufluchtdorf ist so gro wie mehrere der kleinen franzosischen Refugien
zusammengenommen, und es wurde gegraben, um die Bevolkerung des Dorfes an der Oberfliche
aufzunehmen. Die grof3e Anzahl der Eingénge ist bedingt durch die grof3e Kapazitidt der Anlage, weil es nicht
moglich ist, mehrere hundert Menschen aus dem Dorf zu evakuieren, indem nur eine oder zwei enge und
gewundene Zugangsstollen genutzt werden. In Kappadokien werden die zahlreichen Zuginge durch eine sehr
komplexe aktive Verteidigung innerhalb des Refugiums ausgeglichen.

Zum gegenwirtigen Forschungsstand wurden in Kappadokien die unterirdischen Zufluchtddrfer von
landlichen Gemeinschaften gegraben, um sich vor Raubziigen der Araber zu schiitzen (8. bis 10. Jahrhundert)
sowie gegen die Angriffe der Osmanen und Turkmenen (13. bis 15. Jahrhundert).

Organisation of the network

Because of the presence of various vital facilities and defence systems, there is no doubt that Cappadocian
“underground cities” are a kind of underground refuges. The remarkable point is that, despite some
differences, we find the same organisation (narrow and winding corridors connecting rooms), the same vital
facilities and many common defence systems (narrow passages, doors and loopholes) in France and Turkey.
By and large, Cappadocian “underground cities” and French small underground refuges have a similar
organisation; the difference lies in the size and the number of entries. A Cappadocian village underground
refuge amounts to the addition of several small French underground refuges and it was dug to accommodate
the population of the surface village. The large number of entries is due to the large capacity of village
underground refuges, because it is not possible to evacuate a few hundred people from the surface village
using only one or two narrow and winding access galleries. In Cappadocia, the numerous accesses are offset
by a very complex active defence organised within the refuge.

Given the current state of knowledge, Cappadocian village underground refuges were dug by rural
communities to protect themselves against Arabian raids (from the 8™ to the 10™ century) and against the
attacks of the Ottomans and the Turkomans (from the 13™ to the 15" century).
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Organisation du réseau

Du fait de la présence de divers aménagements utilitaires et systémes de défense, il ne fait aucun doute que
les "villes souterraines" de Cappadoce constituent une catégorie de souterrains-refuges. Le point remarquable
est que, malgré quelques différences, nous retrouvons en France et en Turquie la méme organisation (couloirs
étroits et sinueux reliant des salles), les mémes aménagements utilitaires et beaucoup de systémes de défense
identiques (goulots, portes et trous de visée). Dans 1’ensemble, les "villes souterraines" de Cappadoce et les
petits souterrains-refuges francais ont une organisation similaire ; la différence réside dans la taille et le
nombre des entrées. Un souterrains-refuges villageois cappadocien correspond a la somme de plusieurs petits
souterrains-refuges frangais, et il a été creusé pour accueillir la population du village de surface. Le grand
nombre d’entrées est di a la grande capacité des souterrains-refuges villageois, car il n’est pas possible
d’évacuer les quelques centaines de personnes du village de surface en n’utilisant qu’une ou deux galeries
d’acces étroites et sinueuses. En Cappadoce, les nombreux accés sont compensés par une défense active tres
complexe organisée a I’intérieur du refuge.

Dans I’état actuel des connaissances, les souterrains-refuges villageois cappadociens furent creusés par les
communautés rurales pour se protéger des razzias arabes (du 8™ au 10°™ siécle) puis des attaques des
Ottomans et des Turkomans (du 13°™ au 15°™ siécle).

Organizace systému chodeb

Diky vyskytu né€kolika rtiznych systému zdsobovani a obrany neni pochyb o tom, Ze ,,podzemni mésta“ v
Kappadokii jsou ur€itou formou podzemnich refugii. Nejpozoruhodnéjsi je, Ze i pies rozdily ve Francii a v
Turecku pozorujeme stejné uspotadani (uzké a kiivolaké chodby, které spojuji jednotlivé komory), stejné
systémy zasobovani a mnohé spolecné systémy obrany (prilezy, dvefe a stfilny). V podstaté maji podzemni
ukryty v Kappadokii a mala podzemni refugia ve Francii podobnou strukturu — rozdil spo¢iva ve velikosti a v
poctu vchodl. Podzemni ukryt v Kappadokii méa velikost jako né€kolik malych francouzskych refugii
dohromady a vznikl proto, aby mohl ukryt obyvatele vesnice na zemském povrchu. Velky pocet vchodu je
podminén velkou kapacitou stavby, ponévadz neni mozné evakuovat n&kolik stovek obyvatel vesnice
prostfednictvim pouze jedné nebo dvou tizkych ktivolakych §tol. V Kappadokii kompenzuje mnozstvi vstupti

velmi komplexni aktivni obrana v rdmci refugia.

Dle sou¢asnych poznatkli budovaly mistni komunity v Kappadokii podzemni tikryty proto, aby je ochranily
pted loupezivymi vypady Arabi. (8. az 10. stoleti) jakoz i pted tGtoky Osmanii a Turkmend (13. az 15.
stoleti).

Unterirdische Zufluchtdorfer (,,unterirdische Stidte*) in Nordfrankreich (15. bis 18. Jahrhundert)
Wie oben erwihnt, stammt die erste Synthese der groffen Erdrefugien in Nordfrankreich aus dem Jahr 1838
(Bouthors, Alexandre, 1838). Seit diese Studie vollendet wurde, sind zahlreiche weitere Refugien
identifiziert worden. In einem Gebiet, das sich iiber die Regionen der Picardie und Nord-Pas-de-Calais (Abb.
12) erstreckt, haben Forscher mehr als 50 unterirdische Zufluchtdorfer kartiert (Fourdrin, Jean-Pascal, 1979;
Triolet, Jérome/Triolet, Laurent, 1995; Petit, Bernard, 2001; Dewerdt, Hugues C./Paques,
Guillaume/Willmann, Frédérick, 2009).

Village underground refuges (“underground cities”) in Northern France (15" - 18" century)

As we wrote before, the first synthetic work about large underground refuges located in Northern France
dates from 1838 [Bouthors, Alexandre. 1838]. Since this study was completed, numerous refuges have been
identified. In an area straddling the regions of Picardie and Nord-Pas-de-Calais (Figure 12), researchers have
mapped more than 50 village underground refuges [Fourdrin, Jean-Pascal. 1979. Triolet, Jérome; Triolet,
Laurent. 1995. Petit, Bernard. 2001. Dewerdt, Hugues C.; Paques Guillaume; Willmann Frédérick. 2009.].

Souterrains-refuges villageois ("'villes souterraines") dans le nord de la France (15°™ — 18"™ siécles)
Comme nous I’avons écrit précédemment, le premier travail de synthése sur les grands souterrains-refuges
localisés dans le nord de la France date de 1838 [Bouthors, Alexandre. 1838]. Depuis cette étude, de
nombreux refuges ont ét¢ découverts. Dans une zone a cheval sur les régions de Picardie et du Nord-Pas-de-
Calais (Figure 12), les chercheurs ont topographié plus de 50 souterrains-refuges villageois [Fourdrin, Jean-
Pascal. 1979. Triolet, Jérome ; Triolet, Laurent. 1995. Petit, Bernard. 2001. Dewerdt, Hugues C. ; Paques
Guillaume ; Willmann Frédérick. 2009].
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Podzemni ukryty (,,podzemni mésta“) v severni Francii (15. aZ 18. stoleti)

Jak bylo zminéno, pochazi prvni syntéza velkych podzemnich refugii v severni Francii z roku 1838
(Bouthors, Alexandre, 1838). Od dokonceni této studie byla identifikovana cetna dalsi refugia. V oblasti,
ktera se rozprostira napti¢ regiony Picardie y Nord-Pas-de-Calais (obr. 12), zmapovali v&dci vice nez 50
podzemnich ukryti (Fourdrin, Jean-Pascal, 1979; Triolet, Jérome/Triolet, Laurent, 1995; Petit, Bernard,
2001; Dewerdt, Hugues C./Paques, Guillaume/Willmann, Frédérick, 2009).
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Abb. 12. Verbreitungskarte der unterirdischen Zufluchtdorfer in Nordfrankreich (Karte: J. & L. Triolet).
Figure 12 - Distribution Map of village underground refuges in Northern France (map J. & L. Triolet).
Figure 12. Carte de répartition des souterrains-refuges villageois dans le nord de la France (J. & L. Triolet).
Obr. 12. Mapa se zakreslenymi podzemnimi ukryty v severni Francii (mapa: J. & L. Triolet).
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Ausmafle und Kapazitit

Diese groBen Anlagen haben einen einzelnen Eingang oder wenige Zugangskorridore und umfassen mehrere
Systeme. Jede von diesen besteht aus einem relativ breiten Stollen, der mit Kammern gesdumt ist — wie eine
Strale mit Hausern zu beiden Seiten (Abb. 13, 14, 15). Ein Refugium zihlt bis zu 100 Kammern mit einer
Gesamtkapazitdt von mehreren hundert Menschen. Mit mehr als 100 Kammern konnten die groften
Gangsysteme wahrscheinlich etwa 500 Menschen aufnehmen.
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Abb. 13. Grundrissplan des unterirdischen Zufluchtdorfes von Hiermont, in der Umgebung von Amiens, Nordfrankreich (Grafik: J. & L.
Triolet; nach J.-P. Fourdrin, 1976, beziiglich der unzugénglichen Teile).

Figure 13 - Plan of Hiermont village underground refuge, region of Amiens, France (topography J. & L. Triolet 1992 and after J.-
P.Fourdrin 1976 for inaccessible parts).

Figure 13. Plan du souterrain-refuge villageois de Hiermont, région d’Amiens, France (topographie J. & L. Triolet 1992, d’aprés J.-
P.Fourdrin 1976 pour les parties inaccessibles).

Obr. 13. Plan zakladi podzemniho ukrytu Hiermont, pobliz Amiens, severni Francie (grafika: J. & L. Triolet; podle J.-P. Fourdrina,
1976, mapujici neptistupné Gseky).
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Dimensions and capacity

These large refuges have a single entry or few access corridors and include several branches. Each branch is
a relatively wide gallery lined with rooms; like a street with rooms on each side (Figure 13, 14, 15). A refuge
counts up to a hundred of rooms with a total capacity of few hundred people. With more than 100 rooms, the

biggest networks could probably accommodate about 500 people.

Abb. 14. Der zentrale Stollen mit Kammern nach beiden Seiten im unterirdischen
Zufluchtdorf von Hiermont, in der Umgebung von Amiens, Nordfrankreich (Foto: J. &
L. Triolet).

Figure 14 - The central gallery with rooms on each side; Hiermont village underground
refuge, region of Amiens, France (photo J. & L. Triolet).

Figure 14. La galerie centrale avec des salles de chaque c6té; souterrain-refuge
villageois de Hiermont, région d’ Amiens, France (photo J. & L. Triolet).

Obr. 14. Centralni $tola s komorami po obou stranach v podzemnim ukrytu Hiermont,
pobliz Amiens, severni Francie (foto: J. & L. Triolet).

Dimensions et capacité

Ces grands refuges posseédent une
seule entrée ou quelques couloirs
d’accés et comprennent plusieurs
branches. Chaque branche se
présente sous la forme d’une
galerie relativement large bordée
de salles ; comme une rue avec des
picces de chaque coté (Figures 13,
14, 15). Un refuge peut compter
jusqu’a une centaine de salles avec
une capacité totale de quelques
centaines de personnes. Avec plus
de 100 salles, les plus grands
réseaux pouvaient probablement
accueillir environ 500 personnes.

Rozméry a kapacita

Tyto velké ukryty maji jediny
vchod nebo  né&kolik  malo
vchodovych chodeb a sestavaji z
vice systémi. Kazdy z nich se
sklada z relativné $iroké Stoly, po
jejichz stranach jsou komory —
jako ulice s domy na obou stranach
(obr. 13, 14, 15). Jedno refugium
¢ita az 100 komor s celkovou
kapacitou né&kolik stovek lidi. S
vice nez 100 komorami mohly
nejveétsi systémy chodeb pojmout
pravdépodobné priblizné az 500
lidi.
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Abb. 15. Grundrissplan des unterirdischen Zufluchtdorfes von Le Quesnel-en-Santerre, in der Umgebung von Amiens, Nordfrankreich
(J. & L. Triolet nach einer Zeichnung von M. Leroy).

Figure 15 - Location plan of Le Quesnel-en-Santerre village underground refuge, region of Amiens, France (J. & L. Triolet 1995 after
M. Leroy).

Figure 15. Plan de superposition du souterrain-refuge villageois du Quesnel-en-Santerre, région d’Amiens, France (J. & L. Triolet 1995
d’apres M. Leroy).

Obr. 15. Plan zékladt podzemniho tkrytu Le Quesnel-en-Santerre, pobliz Amiens, severni Francie (J. & L. Triolet podle kresby M.
Leroye).
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Versorgungseinrichtungen und Verteidigungssysteme

Liiftungsschiachte waren in den groBen Stollen eingerichtet, wahrend man andere Versorgungseinrichtungen
hauptséchlich in den Kammern installiert hatte. So gibt es groe und kleine Nischen in den Wénden,
Steinbénke sowie Troge fiir die Tiere. In mehreren Kammern sind viele Locher in die Winde geschlagen, um
Heuraufen zu montieren. Kleine Vertiefungen neben den Kammern wurden verwendet, um Getreide zu
lagern (Abb. 16). Zur Verteidigung besallen die breiten und hohen Zugangsstollen eingemeif3elte Kerben, in
denen ein oder zwei dicke Holztiiren eingefiigt waren. In manchen Féllen gab es auch eine Wachstube am
Ende des Stollens. Dahinter flihrte der Zugangsstollen zu den verschiedenen ,,StraBen* der Anlage. Die
kleinen Génge, die von der ,,Strae* aus den Zugang zu den einzelnen Kammern ermdglichten, waren durch
einfachere Holztiiren geschiitzt.

Vital facilities and defence systems

Ventilation shaft have been installed in the large galleries. Other vital facilities have mainly been dug into the
rooms. There are big and small niches cut into the wall, stone benches, and troughs for animals. In several
rooms, there are many holes dug into the wall to install hay racks. Small cavities dug beside the rooms were
used to store the grain (Figure 16). For the defence, the wide and high access gallery has grooves carved in
the walls to install one or two thick wooden doors. In some cases, there is also a guardroom at the end of the
gallery. Then, the access corridor leads to several “streets” of the village underground refuge. The little
corridor giving access from the “street” to each room was protected by a more modest wooden door.

Aménagements utilitaires et systemes de défense

Des cheminées d’aération ont été
forées dans les grandes galeries.
Les autres aménagements
utilitaires ont principalement ¢été
creusés dans les salles. Il y a de
grandes et de petites niches taillées
dans les parois, des bancs de
pierre, et des auges pour les
animaux. Dans plusieurs piéces, il
y a de nombreux trous percés dans
les parois pour installer des
rateliers. De  petites  cavités
creusées a coté des salles étaient
: utilisées pour stocker le grain
: (Figure 16). Pour la défense, la
@ galerie d’acces, large et haute,
> S i R posséde des rainures taillées dans
Abb. 16. Kammer fir Fliichtlinge: die kleine Offnung im hinteren Teil des Raumes  ses parois pour installer une ou
diente der Lagemng von Getreide. [_Jnterirdisches Zuﬂu.chtdorf von Hiermont, in der  qa,y épaisses portes de bois. Dans
Umgebung von Amiens, Nordfrankreich (Foto: J. & L. Triolet). . . .
certains cas, il y a aussi une salle

Figure 16 - Room for refugees; the small cavity at the back of the room was used to . L
store the grain; Hiermont village underground refuge, region of Amiens, France (photo de garde a son extrémité. Le
J. & L. Triolet). . . ) o couloir d’accés donne ensuite dans
Figure 16. Sal'le pour les r.efugles ; la_ petite cavité en bout de' galle e’talt gtlllsee pour plusieurs "rues" du souterrain-
stocker le grain ; souterrain-refuge villageois de Hiermont, région d’Amiens, France

(photo J. & L. Triolet). refuge villageois. Le petit corridor
Obr. 16. Komora pro ukryvané: maly otvor v zadni ¢asti prostoru slouzil jako skladi§té donnant dans chaque salle depuis
obili. Podzemni tkkryt Hiermont, pobliz Amiens, severni Francie (foto: J. & L. Triolet). la "rue" était barré par une porte de

bois plus modeste.

Zasobovaci a obranné systémy

Vétraci Sachty se nachazely ve velkych Stolach, naopak dal$i prvky systému zasobovéni byly prevazné
instalovany ptimo v komorach. Ve sténich jsou k tomuto tucelu velké ¢i mensi vyklenky, kamenné lavice
jakoz i koryta pro zvifata. V nékolika komorach je do stén vysekano mnozstvi otvord k upevnéni krmelci.
Drobné prohlubné vedle komor se pouzivaly k uskladnéni obili (obr. 16). K obran¢ mély Siroké a vysoké
vstupni Stoly vytesané zafezy, do kterych byly vlozené jedny nebo dvoje masivni dvefe. V nékterych
ptipadech byla na konci §toly také pozorovatelna. Za ni vedla vstupni chodba k riznych ,,ulickam* tkrytu.
Mensi chodby, které umoziovaly ptistup z ,,ulicky* k jednotlivym komoram, byly chranéné jednoduchymi
drevénymi dvefmi.
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Organisation des Gangsystems

Aufgrund der Kenntnis antiker Texte {iber die Verwendung und Errichtung dieser Gangsysteme besteht kein
Zweifel an ihrer Funktion: Sie wurden durch die Bewohner der Dorfer gegraben, um die Bevolkerung samt
Nutzvieh und Getreidevorridten aufzunehmen. Trotz vergleichbarer Kapazititen und Fldchen sieht der
Grundriss dieser Gangsysteme anders aus als jener der kappadokischen Refugien. Die Organisation der
Verteidigung ist in den nordfranzdsischen unterirdischen Zufluchtdorfern sehr viel einfacher gestaltet als in

den kappadokischen Anlagen. Der
Zugangsstollen, der an der
Gemeindekirche oder in einer
kleinen Festung zutage trat, wurde
durch dicke Holztiiren gesichert
sowie durch mehrere Wachen, die
tragbare Schusswaffen wie
Arkebusen trugen (Abb. 17).

Hinter dieser ersten
Verteidigungslinie ~ waren  die
Fliichtlinge in jedem Raum nur
durch eine hdlzerne Tiir geschiitzt.
In Nordfrankreich entschieden
sich die Konstrukteure dafiir, nur
einen oder sehr wenige
Zugangsstollen graben zu lassen.
Aufgrund der signifikanten Anzahl
an Personen, die aus dem Dorf an
der Oberflache evakuiert werden
mussten, waren die Zuginge
breiter (iiber 1 m) und hoher (bis
zu 2 m) als in Kappadokien. Auf
diese Weise war es auch vielen
Menschen  mdglich, sie zu
passieren. Alte Texte sowie
Graffiti, die in die Wénde geritzt
worden waren (Abb. 18), zeigen,
dass jede Kammer zu einer
anderen Familie gehorte und durch
eine abschlieBbare Tiir
verschlossen wurde. Sie
beherbergte Menschen, Getreide
und Tiere.

In Nordfrankreich waren
unterirdische Zufluchtdorfer
eindeutig von Dorfgemeinschaften
gegraben und genutzt worden, mit
dem Ziel, sich gegen die
Raubziige von Soldaten zu
schiitzen, als die Region wéhrend
der Hugenottenkriege (zweite
Hilfte des 16. Jahrhunderts) und
des DreiBigjahrigen Krieges (1635
bis 1659) auf der Grenze zwischen
den Kriegsparteien lag.

Organisation of the network

Abb. 17. Der Zugangsstollen des unterirdischen Zufluchtdorfes in Hiermont, in der
Umgebung von Amiens. Dieser Typus ist charakteristisch fiir nordfranzésische
Erdrefugien. Hohe: 2 m (Foto: J. & L. Triolet).

Figure 17 - The access corridor of Hiermont village underground refuge, region of
Amiens; this type of vault is characteristic of Northern France underground refuges.
Height: 2 m (photo J. & L. Triolet).

Figure 17. Le couloir d’accés du souterrain-refuge villageois de Hiermont, région
d’Amiens ; ce type de voute est caractéristique des souterrains-refuges du nord de la
France. Hauteur : 2 m (photo J. & L. Triolet).

Obr. 17. Pristupova $tola podzemniho tkrytu Hiermont, pobliz Amiens. Tento typ je
charakteristicky pro severofrancouzska podzemni refugia. Vyska: 2 m (foto: J. & L.
Triolet).

Because of the knowledge of ancient texts concerning the use and the digging of these networks, there is no
doubt about their function: village underground refuges were dug by the inhabitants of the villages to
accommodate the population with livestock and grains. Despite similar capacity and surface area, the map of
those networks is different from that of the Cappadocian refuges. The defensive organization of Northern
France village underground refuges is much simpler than that of the Cappadocian refuges.
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The access gallery, opened in the communal church or in a small fort, was protected by thick wooden doors
and by some guards using portable firearms like harquebuses (Figure 17).

After this first line of defence, in each room, the refugees were only fitted with one wooden door. In Northern
France, the designers have chosen to dig only one or very few access galleries. Because of the significant
number of people to evacuate from the surface village, the access corridors are wider (more than 1 m) and
higher (up to 2 m) than in Cappadocia. In this way, it also allowed the movement of many people. Ancient
texts and graffiti carved into the walls (Figure 18) show that each room belonged to a different family and
was closed thanks to a lockable door; it accommodated people, grains and animals.

In Northern France, village underground refuges were clearly dug and used by the village communities. They
were dug to protect against the soldiers raids when the region was the border area between belligerents, in
particular during the Wars of Religion (second half of the 16™ century) and the Thirty Years' War (17"
century, from 1635 to 1659).

Abb. 18. Das Graffiti, nahe eines Kammereingangs eingeritzt, lautet: ,,Es gehort JEAN ROUVILLAIN genannt JANO 1711%.
Unterirdisches Zufluchtdorf in Bouzincourt, in der Umgebung von Amiens, Nordfrankreich (Foto: J. & L. Triolet).
Figure 18 - Graffiti carved at the entrance of a room; it is written “It belongs to JEAN ROUVILLAIN called JANO 1711”; Bouzincourt
village underground refuge, region of Amiens, France (photo J. & L. Triolet).

Figure 18. Graffiti gravé a I’entrée d’une salle ; il est écrit "Appartien a JEAN ROUVILLAIN dit JANO 1711" ; souterrain-refuge
villageois de Bouzincourt, région d’Amiens, France (photo J. & L. Triolet).

Obr. 18. Graffiti vyskrabané pobliz vchodu do komory zni: ,, Toto patii JEANU ROUVILLAINOVI zvanému JANO 1711, Podzemni
ukryt v Bouzincourt, pobliz Amiens, severni Francie (foto: J. & L. Triolet).

Organisation du réseau

Gréce a des textes anciens décrivant I’utilisation et le creusement de ces réseaux, il n’y a pas de doute sur
leur fonction : les souterrains-refuges villageois furent creusés par les habitants des villages pour accueillir la
population avec son cheptel et ses grains. En dépit d’une capacité et d’une surface similaires, le plan de ces
ouvrages est différent de celui des refuges cappadociens. L’organisation défensive des souterrains-refuges
villageois du nord de la France est plus simple. La galerie d’acces, s’ouvrant dans 1’église paroissiale ou
dans un petit fort, était protégée par d’épaisses portes de bois et par des gardes équipés d’armes a feu
portatives telles que des arquebuses (Figure 17).
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Aprés cette premiere ligne de défense, les refugiés n’étaient protégés que par une porte de bois a I’entrée de
chaque piéce. Dans le nord de la France, les concepteurs ont choisi de ne creuser qu’une seule ou trés peu de
galeries d’accés. Du fait du nombre important de personnes a évacuer depuis le village de surface, les
couloirs d’acces sont plus larges (plus de 1 m) et plus hauts (jusqu’a 2 m) qu’en Cappadoce. De cette fagon,
cela permettait également le déplacement de beaucoup de personnes. Des textes anciens et des graffitis
gravés dans les parois (Figure 18) montrent que chaque salle appartenait a une famille différente et était
pourvue d’une porte fermant a clef ; elle accueillait humains, grains et animaux.

Dans le nord de la France, les souterrains-refuges villageois furent clairement creusés et utilisés par les
communautés villageoises. Ils le furent pour se protéger des courses de soldats alors que la région se situait a
la frontiére entre belligérants, en particulier durant les guerres de Religion (seconde moiti¢ du 16°™ siécle) et
la guerre de Trente Ans (17°™ siécle, entre 1635 et 1659).

Organizace systému chodeb

Na zéklad¢ znalosti antickych textti o vyuziti a zafizeni téchto systémd chodeb neni pochyb o jejich funkci:
Byly vyhloubeny obyvateli vesnic proto, aby mohly ukryt obyvatele i s dobytkem a zadsobami obili. I pies
srovnatelnou kapacitu a plochu vypada pudorys téchto systémi chodeb jinak nez pidorys kappadokijskych
refugii. Organizace obrany je v severofrancouzskych podzemnich ukrytech mnohem jednoduss$i nez v
ukrytech v Kappadokii. P¥istupova §tola, ktera ustila u obecniho kostela nebo v malé pevnosti, byla zajisténa
silnymi dfevénymi dvefmi, jakoZz i né&kolika strazemi, které u sebe mély pienosné stéelné zbrané jako
naptiklad arkebuzy (obr. 17).

Za touto prvni obrannou linii byli ukryvajici se osoby v kazdém prostoru chranény pouze dfevénymi dvefmi.
V severni Francii se tvirci rozhodli nechat vyhloubit pouze jednu nebo néekolik pfistupovych Stol. Kvuli
signifikantnimu poctu osob, které bylo tieba z vesnice na zemském povrchu evakuovat, byly vchody §irsi
(vice nez 1 m) a vyssi (az 2 m) nez v Kappadokii. Diky tomu bylo mozné, aby jimi proslo v&t$i mnozstvi lidi.
Staré texty jakoZz i graffiti vySkrabané do zdi (obr. 18) ukazuji, ze kazda komora patfila jiné rodiné a byla
vybavena uzaviratelnymi dvefmi. V ni pak piebyvali lidé, ktefi zde skladovali i obili, jakoZ i zvitata.

V severni Francii podzemni ukryty jednoznaéné hloubily vesnické komunity a tyto je také vyuzivaly, a sice s
cilem chranit se pted loupezivymi vypady vojakil v dobach, kdy se region béhem Hugenotskych valek (druha
polovina 16. stoleti) a béhem Tricetileté valky (1635 az 1659) nachazel na hranici mezi znepfatelenymi
stranami.

Fazit

Erdrefugien haben einen besonderen Platz in der troglodytischen Architektur. Dieser spezielle Typ von
Felsanlagen sind lokale unterirdische Festungen, die in Kriegszeiten von ldndlichen Gemeinschaften
gegraben wurden, um sich zu verstecken und Leben und Lebensgrundlage der Menschen zu schiitzen.
Gemeinhin als ,unterirdische Stddte bekannt, sind unterirdische Zufluchtdorfer eine Variante der
Erdrefugien, da sie so dimensioniert sind, dass sie einige hundert Personen aufnehmen konnten. Trotz einiger
Unterschiede wie der Steintiir liegen in Kappadokien und in Frankreich im GroBen und Ganzen dieselben
Versorgungseinrichtungen und Verteidigungssysteme vor. In unterschiedlichen Zeiten, aber mit derselben
Art der Bedrohung — den Raubziigen von Soldaten und R&ubern — konfrontiert, haben unterschiedliche
Bevolkerungen in unterschiedlichen Landern unterirdische Zufluchtdorfer gegraben, die zahlreiche Kammern
enthielten, die durch Génge verbunden waren. In Kappadokien haben die Gangsysteme eine grof3e Anzahl an
Zugangsstollen, viele Gabelungen und eine sehr komplexe Verteidigungsorganisation. In Frankreich haben
die Anlagen nur eine oder wenige Zuginge, wenige Gabelungen und seine einfachere Verteidigung. Trotz
dieser Variationen wurden beide als Nebenbauten von Oberflachensiedlungen genutzt, waren Teil des
landlichen Alltagslebens und boten einen effizienten Schutz flir die ganze Dorfbevolkerung. Unterirdische
Zufluchtdorfer sind heute sowohl in Kappadokien als auch in Frankreich gut erfasst, aber wir wissen, dass es
noch andere in anderen Léndern gibt.

Conclusion

Underground refuges have a specific place in the troglodytic architecture; these specific kinds of rock cut
monuments are proximity underground fortresses dug by rural communities during periods of unrest to hide
and protect people life and livelihoods. Commonly known as “underground cities” village underground
refuges are a declination of the underground refuge concept; they are dimensioned to accommodate few
hundred peoples. Despite some differences like the stone door, by and large, there are the same vital facilities
and defence systems in Cappadocia and France. At different time, facing the same kind of threat -soldiers and
brigands’ raids- different populations in different countries have dug village underground refuges that include
numerous rooms connected by corridors. In Cappadocia, the networks have a large number of access
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galleries, a lot of ramifications and a very complex defensive organisation. In France, the networks have one
or few access galleries, few branches and a simpler defensive organisation. Despite these variations, both
were used as annexes of surface dwellings and were integrated into rural everyday life, they provided an
efficient protection for all the village population. Village underground refuges are now well understood in
Cappadocia and France, but we know that there are others in other countries.

Conclusion

Les souterrains-refuges occupent une place spécifique dans I’architecture troglodytique ; ces monuments
particuliers creusés dans la roche sont des forteresses souterraines de proximité réalisées par les
communautés rurales lors de périodes de troubles pour se cacher et se protéger avec leurs moyens de
subsistance. Communément connues en tant que "villes souterraines”, les souterrains-refuges villageois
constituent une déclinaison du concept de souterrain-refuge ; ils sont dimensionnés pour accueillir quelques
centaines de personnes. Malgré quelques différences comme les portes de pierre, on retrouve dans I’ensemble
les mémes aménagements utilitaires et les mémes systemes de défense en Cappadoce et en France. A
différentes époques et face au méme type de menace — des courses de soldats ou de brigands — différentes
populations dans différents pays ont creusé des souterrains-refuges villageois comprenant de nombreuses
salles reliées par des couloirs. En Cappadoce, les réseaux présentent un grand nombre de galeries d’acces,
beaucoup de ramifications et une organisation défensive trés complexe. En France, les réseaux disposent
d’une seule ou de quelques galeries d’acces, ont peu de branches et une organisation défensive plus simple.
Malgré ces variantes, les deux furent utilisés comme annexes des habitations de surface et intégrés dans la vie
rurale de tous les jours; ils offraient une protection efficace pour toute la population du village. Les
souterrains-refuges villageois cappadociens et frangais sont aujourd’hui bien connus mais nous savons qu’il
en existe d’autres dans d’autres pays.

Zavér

Podzemni refugia maji zvlastni misto v troglodytické architektufe. Tyto specidlni typy skalnich staveb jsou
lokalni podzemni pevnosti, které hloubily v dobach vale¢nych konflikti venkovské komunity, aby se ukryly
a ochranily tak svij zivot a zivobyti. Vesmés znama jako ,,podzemni mé&sta“ ptedstavuji podzemni ukryty
variantu podzemnich refugii, jelikoZ jsou dimenzovany tak, aby pojmuly né&kolik stovek lidi. Pies n&kolik
rozdilt jako jsou kamenné dvefe se jedna v Kappadokii a ve Francii v podstaté o stejné zasobovaci a obranné
systémy. V riiznych dobach, oviem konfrontovani se stejnym nebezpe¢im — loupezivymi vypady vojaki a
lupic¢h — hloubili rizné narody v riznych zemich podzemni tkryty sestdvajici z mnoha komor pospojovanych
chodbami. V Kappadokii maji systémy chodeb mnoho pfistupovych Stol, které se Casto vétvi, a velmi
komplexni organizaci obrany. Ve Francii maji ukryty pouze jeden nebo nékolik malo vchodi, nevétvi se tolik
a maji pouze jednoduchy obranny systém. Pres tyto rozdily byly tyto stavby v obou ptipadech vyuzivany
jako doplitkové stavby pro obydli na zemském povrchu, tvofily soucast bézného zivota na venkové a skytaly
efektivni ochranu pro viechny vesnicany. Podzemni ukryty jsou dnes jak v Kappadokii, tak ve Francii dobie
zdokumentované, oviem my vime, Ze existuji i jiné, v dal§ich zemich.
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